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Radicacion n.° 17001-22-13-000-2025-00003-01

(Aprobado en sesion de veintiséis de febrero de dos mil veinticinco)

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil

veinticinco (2025).

Se resuelve la impugnacion del fallo proferido el 24 de
enero de 2025 por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Manizales, en la tutela que Juan
Pablo Lopez Arias instaur6é contra el Juzgado Sexto de
Familia de esa ciudad, extensiva a los demas intervinientes

en los consecutivos 2004-00203, 2004-00204 y 2024-00146.

ANTECEDENTES

1.- El querellante invoco la proteccion de los derechos
al «debido proceso», «acceso a la administracién de justicia» €
agualdad»r, para que «se deje sin efectos la Sentencia del 10 de
diciembre de 2024, por medio de la cual el Juzgado (...) decidio
abstenerse de seguir adelante con la ejecuciéon»y «se profiera una nueva

(...) teniendo en cuenta los lineamientos fijados por la ley».
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Del dossier se extrae que el Juzgado Sexto de Familia
de Manizales, en el juicio ejecutivo de alimentos que el actor
promovio contra José Lopez Posada, se abstuvo de seguir

adelante con el compulsivo «al encontrar probada la excepcion

genérica de extinciéon de uno de los elementos fundantes para mantener

la obligacion alimentaria que es la necesidad, en atencion a la

prevalencia del derecho sustancial sobre el formaly, levantdo las

cautelas y terminé la actuacion (10 dic. 2024).

El accionante adujo que en proceso de fijacion de
alimentos se pact6 la cuota en $250.000, con los respectivos
incrementos para €l y su hermana a cargo de su progenitor,
sin embargo, ante los incumplimientos presentados y
habiendo alcanzado la mayoria de edad, con su «hermana

formularon demandas ejecutivas y su padre de «exoneracion».

Sostuvo que se estim6é que no podia reclamar los
dineros atrasados por ser «mayor de edad», haber cursado sus
estudios de educacion superior y encontrarse vinculado
laboralmente, sin apreciar que para sufragar sus gastos tuvo
que recurrir a préstamos, la obligacion es expresa, clara y

exigible, y no requirio lo prescrito por lealtad procesal.

Ademas, que se incurrio en defecto procedimental,
factico, sustantivo y desconocimiento del precedente, en
tanto, no se analizo el «itulo ejecutivor ni las pruebas
recaudadas, se cobran obligaciones causadas, la
obligatoriedad y necesidad son objeto de estudio en otro

tramite y el «proceso de su hermana» lo resolvio diferente.
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2.- El Juzgado Sexto de Familia de Manizales relato lo
acontecido e indicé6 que «la decisién» emitida «se encuentra
debidamente sustentada, argumentada», S€ «basé en hechos probados

y reconocidos por el accionante en su interrogatorio», S€ «respaldé en el
precedente jurisprudencial de la obligatoriedad de analizar otras

excepciones distintas al pago», siendo el ejecutante «un adulto de 34
afos y plenamente capaz, que trabaja y «o se encuentra en una
situacién de especial protecciénn, todo lo cual se expuso en la

contestacion y conllevo a que se resolviera distinto.

Manuela Lopez Arias manifestdo que no era posible que

se dijera que «no necesita/ban] ese dinero, pues (...) muchas cuotas
causadas cuando atun erafn] menores de edad (...) prescribieron ante la

falta de medios econémicos para contratar un abogado».

Luz Estella Arias Catano senaldé que lo narrado en la
demanda correspondia a la realidad, pues «José Lépez Posada
se comprometié en el anio 2004 a entregar una cuota alimentaria para
[ella] y otra para [sus] hijos», pagos que eran parciales o
intermitentes, por lo que tuvieron que acudir a «préstamos» y,
pese a que sus descendientes culminaron sus profesiones,
su necesidad economica persistia en virtud de las «deudas»

adquiridas.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA Y REPLICA

1.- La Sala Civil Familia del Tribunal Superior de
Manizales concedi6 el amparo porque la autoridad

reprochada «desbordé la competencia del proceso ejecutivo, pues

dentro de esta no se encuentra la facultad de eximir al demandado de

pagar los emolumentos adeudados, cercenando con ello los efectos
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Jjuridicos del titulo bdculo del tramite compulsivor 'y soslayo los
articulos 281 y 282 del Codigo General del Proceso, en tanto,
sin que hubiese pretension frente a la existencia, validez o

eficacia del «titulor, opto por restarle exigibilidad al mismo.

Agrego que el libelo introductor se limito «al cobro ejecutivo
de las obligaciones alimentarias causadas entre el 2019 y el 2024»,
empero, el juzgado censurado estudio la falta de necesidad
del demandante, actuando al margen del procedimiento
establecido para estas controversias, como si se tratara de
un proceso declarativo; ademas «desconocié el precedente
horizontalr, dado que «en el proceso ejecutivo de alimentos promovido
por la hermana del accionantes, con el que comparte
caracteristicas esenciales, «ordené seguir adelante con la ejecucién,
sin que justificara su apartamiento; y la decision fue

defectuosa y despacho «el problema juridico de manera insuficiente,

con apoyo en conjeturas carentes de sustento probatorio y fundamento

legal y jurisprudencial».

Dispuso «dejar sin efectos la sentencia proferida el 10 de

diciembre de 2024» y que el despacho accionado «adoptfar] al
interior del (...) proceso la decision que en derecho corresponda,

atendiendo los lineamientos aqui expuestos».

2.- Impugno José Lopez Posada aduciendo que la
«sentencia (...) tiene un amplio sustento legal y jurisprudencialr, S€
bas6 en las documentales y la propia confesion del
demandante, quien «tiene mas de 34 arios, se gradué como ingeniero
industrial en el ano 2015 e incluso se especializé antes de los 25 anos»,

por lo que cesaron las condiciones que la originaron, la
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«reclamacion de cuotas» posteriores a 2019 «no solo es extemporanea,
sino que constituye un abuso del derecho», Yy N0 se tuvo «en cuenta la

temporalidad del cumplimiento (...) hasta el ano 2023».

CONSIDERACIONES

1.- Ab initio, se advierte la ratificacion del veredicto
impugnado, ante la incursion del Juzgado Sexto de Familia
de Manizales en falencias que ameritan la intervencion de

esta justicia excepcional.

1.1. En efecto, esta acreditado que dicha autoridad,
mediante providencia del 10 de diciembre de 2024, dictada

en el proceso n.° 2024-00146, senalo que:

«(...) st bien se ha indicado que el proceso idéneo para extinguir la
obligaciéon alimentaria es el tramite o el proceso de exoneraciéon de
alimentos, donde se analizan las circunstancias para acceder a
dicha exoneracién o no (...). Sin embargo, en este caso concreto, se
ha argumentado que las cuotas alimentarias pueden cobrarse
ejecutivamente hasta el momento en que estuvo vigente el titulo
ejecutivo que las respalda, es decir, hasta que se produjo la

decisién de exoneracion {(...).

4. Sin embargo, esta afirmacion va en contravia de los
lineamientos jurisprudenciales ya citados. En este caso debe
tenerse en cuenta que los alimentos tienen un reconocimiento y un
sustento convencional, constitucional y de orden legal y que, entre
otros, dos elementos, como son: la capacidad y el vinculo, se basa
en la necesidad, aunado a que el articulo 422 del Cédigo Civil
indica lo siguiente (...) o sea, este articulo (...) como es de la norma
original, tiene que acompasarse, pues, contra con otras normas,

una de ellas, pues, la Ley 27 de 1977 que establecio, pues, que la
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mayoria de edad era a los 21 anos y la expresion ningun varén en
el entendido que, pues, esta norma hace referencia a situaciones,
pues, que también se extienden a las mujeres. Aunado a ello, como
ya indicamos estas normas, pues, antiquisimas de Cédigo Civil,
tienen que acompasarse siempre con la doctrina y las normas
constitucionales y, bajo el entendido que la jurisprudencia, pues,
ha desarrollado que se deben alimentos al hijo mayor hasta los 25
anos, siempre y cuando, acredite que estd estudiando y no tiene,
digamos, ningtn vinculo laboral que le permita subsistir por sus
propios medios y asi lo dice la jurisprudencia “se deben alimentos
al hijo que estudia, para este caso especifico ha de tener en cuenta
lo que ha dicho el articulo 422 (...) entendiéndose que es hasta los

25 anos, también por desarrollo jurisprudencial {(...)».

Asimismo, eXpuso que:

«Como se evidencia, con el tema de la prevalencia del derecho
sustancial sobre el formal (...), en este caso concreto, de que el
senor José Lépez, por confianza, desconocimiento o cualquier otra
circunstancia, pues no haya impetrado la acciéon de exoneracion
frente a su hijo, el sennor Juan Pablo, en su debida oportunidad {(...)
cuando se daban las condiciones para ello, es decir, que el ahora
ejecutante cumplié los 25, ya habia culminado sus estudios
universitarios y que ademds no se encontraba en alguna
circunstancia de salud o discapacidad, que le impidiera ingresar
al mercado laboral. Entonces no se justifica que se le reconozca el
derecho de alimentos, después de esa época, como si fuera una
acreencia de cualquier indole pecuniaria o que se puede cobrar
ejecutivamente, no, se reitera, que el derecho a los alimentos surge
Yy se mantiene por toda la vida del alimentario, siempre y cuando
continuen las circunstancias que legitimaron la demanda inicial
(...), es decir, uno de los requisitos, el estado de necesidad debe

estar presenten.
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Seguidamente, puntualizo:

«(...) no obstante, la existencia de un titulo claro, expreso y
formalmente exigible, encuentra esta juzgadora que materialmente
ese titulo ya no es exigible, ya que el estado de necesidad se habia
extinguido, ello se deduce de las dos pruebas que se practicaron
el dia de hoy, en el interrogatorio del ejecutante, quien indicé que
en la actualidad tiene 34 anos, que cumplié los 25 anos en el ano
2014, que es profesional en administracion de empresas desde el
arno 2015, con una especializacién en el anno 2018 y que tuvo o
tiene una vinculacién laboral estable en la Empresa Mabe desde
el ano 2019, de lo que se infiere también que no tiene una situacion
de discapacidad que le impida laborar y que tuvo que ser
demandado judicialmente para ser exonerado de la cuota
alimentaria mediante, como ya dijimos, una decision que apenas
se vino a proferir en el mes de julio de este arno, aunado a que,
como se ha indicado continua viviendo en la casa que es
patrimonio, pues de los padres, como lo indicé el serior José Lopez
Posada en su interrogatorio, él no ha hecho exigible el derecho a
gananciales sobre el referido inmueble, toda vez que desde un
principio, pensé o tuvo la intencién, dado el principio de la
solidaridad, entiende el despacho, de que su exesposa y sus hijos

siguieran viviendo en la referida casa familiar».

Concluyo6 que declararia de oficio la defensa de «extincion

de uno de los elementos fundantes para mantener la obligacién
alimentaria que es la necesidad, en atencién a la prevalencia del derecho

sustancial sobre el formal.

1.2. Con apoyo en el recuento anterior, se vislumbra
que las disertaciones del juzgado reprochado dejaron de lado
el tipo de proceso, el titulo que se ejecutaba y las pruebas

recaudadas, asi como la jurisprudencia sobre el punto.
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Ciertamente la falladora dirigio el analisis de los medios
de conviccion hacia la exoneracion del pago de cuotas que ya
habian sido causadas, incluso, indicé que para su cobro
«debia estar presente el estado de necesidad del alimentario»,
desbordando asi el procedimiento previsto para estos pleitos,

que se repite, no son declarativos.

En un asunto que guarda simetria con el actual, la Sala

refirio:

es evidente que el accionado, so pretexto de desatar la excepcion
de «cobro de lo no debido», desbordé la competencia como juez del
ejecutivo, pues dentro de esta no se encontraba la de eximir al
demandado de pagar alimentos, cercenando con ello los efectos
juridicos del titulo baculo del compulsivo, siendo que, para tal
proceder, la ley consagra la accién de exoneracion de alimentos
(articulo 21-7 del estatuto adjetivo), cuya idoneidad, aptitud y

eficacia no admiten reproche alguno.

En este orden, inicialmente es necesario precisar que esta
Corporaciéon ha sostenido que la obligacién alimentaria se extiende
mas alla de la mayoria de edad del beneficiario, infiriéndose los
25 anos como aquella en que ya se encuentra preparado
profesionalmente, empero, también ha reiterado que dicho limite
o es un parametro absoluto» (CSJ STC, 9 sep. 2009, exp. 00144-
01).

Luego, a tono con las sentencias T-285/10 y T-854/ 12, esta Sala
senialéo que «el juez no puede restringirse al hecho de si [el
reclamante] rebasé los 25 anos de edad, sino a analizar otras
especificidades del caso particular, en tanto que, asi como la

obligaciéon podria mantenerse transcurrida esa edad, podrian
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darse situaciones en las que tal concepto temporal no tiene la
incidencia necesaria para ellor (CSJ STC6066-2018, 10 may.
2018, rad. 00102-01). Del mismo modo, que «as obligaciones que
asumen los padres [en relacién con los alimentos] la ha extendido
(...) hasta los 25 anos. Se procura dar apoyo razonable para el
aprendizaje de una profesion u oficio al hijo para que proyecte su
vida auténomamente hacia el futuro. Pero esta condicién no puede
tornarse irredimible o indefinida frente a los padres, claro, salvo
discapacidades imponderables y probadas que repercuten en la
inhabilitacion de los alimentarios» (CSJ STC14750-2018, 14 nov.
2018, rad. 00269-01).

No obstante, tales razonamientos han sido aplicados para resolver
quejas constitucionales que cuestionaban lo resuelto en procesos
de exoneraciéon de alimentos y no frente a la ejecucion de dicha
prestacion, por cuanto los lineamientos para este tultimo
escenario juridico se sujetan a la verificacion de existencia,
validez y eficacia de un titulo ejecutivo, en el que deben
revisarse las exigencias que -en la actualidad- prevé el
articulo 422 del Codigo General del Proceso, con observancia
en las particularidades senaladas en el inciso 2° del canon 431

ibidem, y en el Cédigo de la Infancia y la Adolescencia.

En tales condiciones, sin perjuicio de la incursién del juzgado en
otros yerros de procedibilidad del auxilio, habida cuenta la
ponderacion de pruebas de cara a establecer la falta de
necesidad del alimentario para reclamar la prestacion
economica -lo cual es elemento plausible cuando se esta
frente a pleito declarativo-, el defecto que se muestra
preponderante en este caso es el de caracter procedimental,

por fallar desatendiendo el principio de congruencia.

Sobre el particular, el articulo 281 del Cédigo General del Proceso

prevé que (...), disposicién que desconocié la querellada, como
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también lo hizo respecto del canon 282 ibidem, pues sin que
hubiera reclamo sobre la existencia, validez o eficacia del titulo
ejecutivo, ni falencia en cuanto a sus requisitos esenciales, opté

por restarle el de exigibilidad {...).

Asi, el defecto procedimental absoluto emerge porque la
funcionaria accionada, actué al margen del procedimiento
establecido para resolver ese tipo de controversias, pues
concretamente al dirimir la excepcion «cobro de lo no debido», enfilé
los medios probatorios acopiados para fines no presupuestados en
el pleito ejecutivo sino en un juicio declarativo (exoneracion de
alimentos), quebrantando con ello la igualdad y el equilibrio
procesal, y, en suma, las prerrogativas de defensa y contradicciéon

que componen el debido proceso del cual fungia como garante {...).

CSJ STC4344-2022.

Y en otra ocasion, senalo:

(...) como puede verse, la autoridad acusada erré en la
Jormulacion del problema juridico que planteaba el caso y, por
ende, en la escogencia de las normas aplicables para la
resolucion de la defensa en comento, pues no estaba en
presencia de una controversia respecto del ejercicio de la
patria potestad o de las diferencias que surjan entre los conyuges
sobre fijacién y direccién del hogar, mucho menos un litigio que
versara sobre la fijacion, aumento, disminucién o exoneracion de
alimentos, sino de un proceso ejecutivo, donde no se estudia
la capacidad economica del alimentante ejecutado, como
equivocadamente lo hizo, sino la procedencia del cobro
pretendido a la luz de las excepciones formuladas por el

deudor.

De manera que, es incuestionable que la declaratoria parcial de la

defensa referida no se ajusta a los mandatos legales que rigen
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esta clase de juicios (Resaltado fuera de texto, CSJ
STC16694-2024).

Con esos derroteros y tal como quedoé evidenciado, con
la resolucion recriminada se incurrido en defecto sustantivo,
factico y desconocimiento del precedente judicial, dado que,
inapropiadamente, se termino el «proceso ejecutivor, tras
apreciarse que no existia la necesidad del ejecutado, cuando

ello no era materia a atender en tal pleito.

2.- Ergo, se acompanara el veredicto refutado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Constitucion, CONFIRMA la sentencia de

fecha, naturaleza y procedencia anotadas.

Comuniquese lo resuelto por el medio mas agil y
remitase el expediente a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HILDA GONZALEZ NEIRA
Presidenta de Sala
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MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

FERNANDO AUGUSTO JIMENEZ VALDERRAMA
CON AUSENCIA JUSTIFICADA

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

FRANCISCO TERNERA BARRIOS
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