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Sentencia Nro. 032

Medellin, veintiocho de marzo de dos mil veinticinco.

Discutida y aprobada mediante acta Nro. 034 del 28 de marzo de 2025.

Acorde con lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022", la Sala pronuncia
la sentencia de segunda instancia, por la apelacion interpuesta por la demandante,
en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Doce de Familia de Oralidad de
Medellin, el 23 de septiembre de la pasada anualidad, en el proceso verbal de
divorcio de matrimonio civil iniciado por Maryory Alvarez Agudelo, en contra de

Wilson Dario Gonzalez Palacio, quien también la demando en reconvencion.

ANTECEDENTES

Ante la Notaria Segunda del Circulo de Itagui, contrajeron matrimonio los aqui
intervinientes. La sefiora Maryory Alvarez Agudelo formulé? la demanda? de divorcio
con cimiento en las causales 1°, 2,° 3° y 8° del articulo 154 del Cdédigo Civil;
argumentando para la primera, que el demandado tuvo varias salidas con Marta

Moncada, al punto que la llevo a la casa de su familia, sin dejar de lado que le vio

' “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”.
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algunos rasgufios y que éste le confesé que le habia sido infiel; la segunda, al no
cumplir con los deberes de cohabitacion, ayuda y socorro mutuos, solidaridad y
reciprocidad, porque desde el afio 2019 y sin ninguna justificacion, se ausenté del
hogar, obviando la grave enfermedad que la aqueja; no la siguié acompafiando a
las citas médicas y psicologicas, dejo de sostener econdmicamente el hogar, siendo
que era él quien tenia sus tarjetas bancarias y manejaba el dinero a su antojo, al
punto que llegd a no tener mercado ni con qué pagar el arrendamiento de la

vivienda.

La tercera, porque desde el 2019 hasta la separaciéon, estuvo afectada por

agresiones y la violencia psicologica que ejercio en su contra, pues: “... vivid un

conflicto familiar relevante, fue victima de maltrato fisico y psicolégico a lo largo del
vinculo matrimonial, consistente en constantes insultos, gritos, trato cruel y
degradante tanto por parte de su coényuge como de sus familiares.”™; y la causal
octava, en cuanto que todos los hechos de la ruptura del lazo matrimonial y la

separacion de hecho tuvieron ocurrencia desde ese ano.

Las pretensiones fueron vertidas en el genitor de la siguiente manera:

‘PRIMERA: De conformidad con lo normado en el articulo 1565 del Codigo Civil,
sirvase declarar el divorcio del matrimonio civil celebrado entre los sefiores
MARYORI ALVAREZ AGUDELO y WILSON DARIO GONZALEZ PALACIO, el
dia 12 del mes de agosto del afio 2012, en la Notaria Seqgunda del Circulo de
Itagdii, con fundamento en la configuracion de las causales de divorcio 18, 23, 32,
82 y 97 [sic] establecidas en el Articulo 154 del Codigo Civil, Articulo Modificado
por el Articulo 6° de la Ley 25 de 1992, y cualquier otra que se llegue a demostrar
dentro del presente proceso, conforme las pruebas que se logren decretar y
practicar.

SEGUNDA: Como consecuencia de la declaracion anterior y conforme a lo
estipulado en el articulo 160 ibidem, sirvase declarar en estado de liquidacion la
sociedad conyugal formada en el matrimonio los sefiores MARYORI ALVAREZ
AGUDELO y WILSON DARIO GONZALEZ PALACIO.

TERCERA: Como consecuencia de la declaracion primera y conforme a lo
estipulado en el articulo 156 ibidem, en concordancia con el criterio de la Corte
Constitucional en la sentencia C-985 de 2010, sirvase declarar al sefior WILSON
DARIO GONZALEZ PALACIO, como cényuge culpable de los hechos que dieron
lugar a la configuracion de la causal 18, 28, 32, 82 y 92 [sic] de divorcio.
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CUARTA: Como conisecuencia'de la declaracion anterior, sirvase condenar al
serior WILSON DARIO GONZALEZ PALACI,O, a quedar con la obligacion de
suministrar alimentos a la sefiora MARYORI ALVAREZ AGUDELO.

QUINTA: Como consecuencia de la declaracion primera, sirvase ordenar la
inscripcion de la providencia en el Indicativo Serial 5755848 que reposa en la
Notaria Segunda del Circulo de ltaglii. Para tal efecto, librese el correspondiente
oficio.

SEXTA: Como consecuencia de la declaracion primera, sirvase ordenar la
inscripcion de la providencia en los registros civiles de nacimiento de los sefiores
MARYORI ALVAREZ AGUDELO y WILSON DARIO GONZALEZ PALACIO.
Para tal efecto, librense los correspondientes oficios, de conformidad con los
establecido en el numeral 2 del articulo 388 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMA: Sirvase condenar a la parte demandada al pago de costas y agencias
en derecho.™.

Luego de inadmitida la demanda®, de que la actora subsanara’ las exigencias del
despacho, se rechazara® y ésta recurriera en reposicion y apelacion® esa
determinacién, se dio paso a su admisién, en auto del 18 de abril de 20237,
impartiéndosele el tramite del proceso verbal, concediéndole el beneficio del amparo
de pobreza, ordenando la notificacion del demandado y decretando el embargo del

vehiculo de placas SNX-888 de su titularidad.

Pertinente resulta indicar que el secuestro del rodante fue decretado por la sefiora
juez a quo mediante el interlocutorio del 3 de mayo de 2023, proveido en el que
también se reconocio personeria al profesional del derecho en representacion del
extremo actor; y que en el auto del 10 de mayo de 20232 se decreto el embargo del
vehiculo de placa TDZ-130, cuyo secuestro fue dispuesto en el interlocutorio del 5
de junio de la misma calenda'?, en el que se determind que no era procedente el
embargo del automotor de placa SNX-888 por no pertenecerle al sefior Gonzalez
Palacio, quien se tuvo por notificado mediante auto del 30 de octubre de 2023'* y
oportunamente contestd la demanda, segun se desprende de las paginas 322 a 336
del cuaderno de primera instancia, formulando como excepciones de mérito las

siguientes:

5 Paginas 90 — 91 del cuaderno de primera instancia.

5 Mediante el interlocutorio del 17 de marzo de 2023, visto en las paginas 71 — 72 del cuaderno de primera instancia.
" Péaginas 76 a 79 ibidem.

8 En auto del 31 de marzo de 2023, obrante en las paginas 99 — 100 del cuaderno de primera instancia.

9 Paginas 103 a 106 ibidem.

© Que milita en las paginas 108 a 112 del cuaderno de primera instancia.

" Paginas 126 — 127 ibidem.

2 Paginas 219 — 220 ibidem.

'3 Paginas 259 — 260 ibidem.

4 Paginas 349 — 350 del cuaderno de primera instancia.
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a. “INEXISTENCIA DE LA CAUSAL 1°75, porque carece de fundamento y
fuerza probatoria, en tanto la actora se limita a informar sobre los hechos que
para ella son los que han ocasionado la ruptura de su relacion, sin exhibir

pruebas de esas afirmaciones.

b. “DE LA CAUSAL 2°6, en la que hizo un exordio de como se configuraba.

c. “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA CON LA
DEMANDANTE””, porque no hay prueba alguna que demuestre su

culpabilidad en la ruptura del vinculo.

d. “COBRO DE LO NO DEBIDO8, sustentada en que la demandante esta
solicitando alimentos para ella, a pesar de que cuenta con una pension,
ademas de que pretende que mantenga a su tia, que es con quien vive, lo

que se sale de un contexto justo.

e. “CULPA DE LA DEMANDANTE EN LA RUPTURA DE LA RELACION™S, por
cuanto ella termind por las diferencias sentimentales, el abuso y el maltrato

psicoldgico que infringié en su contra.

f. “NO HABER DADO EL DEMANDANTE LUGAR A PRESENTAR ESTA
DEMANDA DE DIVORCIO™9, porque no fue el que dio lugar a ella, en tanto
qgue no ha maltratado fisica ni verbalmente a la actora y si se alej6 del hogar,
fue precisamente porque no aguantaba mas la violencia psicolégica que

aquella ejercia en su contra.

Ademas, formul6?' demanda de reconvencion??, con cimento en la causal 8° del
canon 154 del Cadigo Civil, por cuanto dejaron de compartir lecho desde el 25 de
junio de 2019 y el techo y la mesa, desde el 4 de julio de la misma calenda, la que
fue admitida mediante el interlocutorio del 30 de octubre de 202323, en el que se

ordend la notificacion a la sefiora Alvarez Agudelo, segun las previsiones del articulo

'® Pagina 328 del cuaderno de primera instancia.
'8 Ibidem.

7 Pagina 331 del cuaderno de primera instancia.
'8 Ibidem.

'® Ibidem.

20 pagina 333 ibidem.

21 Pagina 342 del cuaderno de primera instancia.
22 Paginas 344 a 347 ibidem.

2 Paginas 349 a 350 ibidem.
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371 del Codigo General del Proceso, quien la contesté?* formulando como
excepcion perentoria la que denominé “FALTA DE CAUSA PARA PEDIR Y/O EL
ACTUAR DEL DEMANDANTE PROVOCO LA EXISTENCIA DE LA CAUSAL 25, por
cuanto quedo probado que quien reconvino, con el abandono de su hogar dio pie a
incumplir los demas deberes y causales, como lo es la infidelidad moral constitutiva

de agravio.

No esta por demas relievar que el pasado interlocutorio fue enmendado por la
funcionaria de primera instancia en el auto del 15 de noviembre de 202325, en cuanto

al nombre correcto de la demandada.

Surtido el traslado?’ de las excepciones de mérito, se pronuncio el representante de
la pretensionante principal, segun se colige de las paginas 367 a 370 del cuaderno

de primera instancia, exponiendo los argumentos en cuanto a su inviabilidad.

La sefiora juez a quo el 12 de diciembre de 2023% convocé a las partes a la
audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, la
cual se llevo a efecto los dias 30 de abril, 17 de mayo, 10 y 23 de septiembre de la

pasada anualidad, ultima data en la que se pronuncié la sentencia.

LA PROVIDENCIA BLANCO DE INCONFORMIDAD

Declar6 no probadas las excepciones de mérito propuestas tanto a la demanda
principal como a la demanda de reconvencién, decretd el divorcio del matrimonio
civil celebrado el 12 de agosto de 2011 ante la Notaria Segunda del Circulo de Itagui
entre las partes, con fundamento en las causales 2° y 8° del articulo 154 del Cédigo
Civil, invocadas en la demanda principal y la ultima también, en la accién de
reconvencion; declaré al sefior Wilson Dario Gonzalez Palacio como cényuge
culpable del rompimiento, por incurrir en la causal 2° memorada y lo condend a
pagarle alimentos a la sefiora Maryory Alvarez Agudelo, advirtiendo que para su
tasacién debia acudir nuevamente a la jurisdiccion. Declaré disuelta la sociedad
conyugal, dispuso que cada conyuge tendria residencia separada, ordend la

24 Paginas 354 a 358 del cuaderno de primera instancia.
25 Pagina 356 ibidem.

% Pagina 362 del cuaderno de primera instancia.

27 Pagina 364 del cuaderno de primera instancia.

2 Paginas 371 — 372 del cuaderno de primera instancia.
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inscripcion de la providencia en el registro civil de matrimonio que obra en el
indicativo serial 575584 de la Notaria Segunda del Circulo de ltagui; en el de
nacimiento de cada uno de los ex conyuges y en el Registro de Varios de dicha

oficina y, por ultimo, condend en costas al extremo resistente.

Decisiones a las que arribé tras considerar que la causal primera no se acredito, por
ausencia de prueba; que la 8° se comprobd, porque entre las partes se acepto la
separacion de hecho desde hace mas de dos afios, sea decir, desde el 25 de junio
de 2019, sin que haya mediado reconciliacion entre ellos; es mas, de la que se
destaca que no volvieron a compartir lecho, techo y mesa, ni comunicacion alguna.
Misma que esta en consonancia con la causal 2, a saber: el grave e injustificado
incumplimiento de alguno de los cényuges de los deberes que la ley les impone
como tales, porque como adujo la reclamante en su interrogatorio, el demandado
fue quien abandoné el hogar, luego de cambiar su actitud con ella, mas o menos
desde marzo de 2019, tornandose rudo, hasta finales de junio de 2019 que se fue
del nicho hogarefio sin darle una explicacion o un motivo, pese a que se le arrodilld
para que no se retirara de su lado, dejandola a su suerte, sin ponerse al tanto de
sus asuntos ni tener en cuenta su estado de salud, ya que desde el 2010 padece
de un tumor cerebral del que tenia conocimiento, pues en esa época se casaron; y
mientras perdurd el connubio no volvio a aparecer, pero cuando él se fue, la
protuberancia aparecio de nuevo y tuvo que ser objeto de quimioterapia. Lo que fue
corroborado por los testigos Luz Elena Herrera Paniagua, Odila Agudelo Rua, Gloria
Patricia Jaramillo Alvarez y por el propio Gonzalez Palacio en su interrogatorio, al
afirmar que la separacion se produjo el 25 de junio de 2019 por la presion y la
desconfianza de su mujer, siendo que le revisaba el celular, lo que se erige como
una transgresion injustificada de los deberes contemplados en los articulos 178 y
179 del Codigo Civil, asi como el socorro, la ayuda y la solidaridad fisica y emocional

que se deben prodigar los casados.

Nego la causal 3° del articulo 154 del Cédigo Civil, porque no hallé en el material
probatorio una prueba que apalancara los argumentos vertidos en la demanda y en
el interrogatorio de la actora, si bien indicoé aspectos en los que se sinti6 agredida
por su marido, no logré probar con ninguno de los medios de conviccion que se
trataran de agresiones sistematicas, ya que remontandose a lo largo de la vida

matrimonial, sélo se evidencia un unico altercado, en el que tuvieron una fuerte
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discusién, después de que el demandado se habia ido del hogar, especificamente,
atendiendo una diligencia relacionada con uno de los bienes de la sociedad
conyugal, el que ni siquiera es claro y ninguno de los deponentes pudo dar certeza
de lo ocurrido, ya que el conocimiento de Luz Elena Herrera Paniagua, Gloria
Patricia Jaramillo y su tia Odila Agudelo Rua refulge por los comentarios de la
actora; el demandado negé lo aseverado y ademas no se formuld ninguna denuncia
sobre ese particular y si bien la actora argumenté que no lo hizo por temor, no se

evidencia la reiteracion de las conductas, para endilgarle la calificacion de agresor.

Reiterando que la ultima deponente siempre convivié con la pareja y no referencio
un hecho concreto del que se desprendiera violencia, pues incluso dijo que lo que
conocia de un posible maltrato fisico devino de que Maryory se lo comenté. Ademas,
de los testimonios se puede inferir que, a lo largo de la relacion matrimonial, antes
de irse del hogar, el trato que tuvo con aquella fue normal y cumplidor de sus
responsabilidades, maxime cuando no volvieron a tener ningun contacto.

““

La violencia psicologica ocasionada con: acciones u omisiones dirigidas
intencionalmente a producir en una persona sentimientos de desvalorizacion e
inferioridad sobre si misma, que le generan baja de autoestima, esta tipologia no
ataca la integridad fisica del individuo, sino su integridad moral y psicoldgica, su
autonomia y desarrollo personal y se materializa a partir de constantes y
sistematicas conductas de intimidacion, desprecio, chantaje, humillacion, insultos,
amenazas de todo tipo y demas...”?°, no se comprobd, porque Unicamente se
cuenta con los dichos de la actora, dejando claro que si bien es probable que ello
se genere en la intimidad familiar, no obra en el expediente constancia de las
atenciones que hubiera recibido, siendo que debia aportarlas con el fin de acreditar

los dafios endilgados.

Si bien la corta historia clinica que anexd devela las atenciones médicas recibidas
por antecedentes de tumor cerebral en el afio 2010, crisis epiléptica y trastorno de
ansiedad, no hay mas detalles sobre ese particular y pese a que hall6é culpable al
demandado del divorcio, por no acreditarse las necesidades alimentarias de la
actora, en concordancia con los articulos 414, 419 y 420 del Cédigo Civil, no fijo el

quantum de los alimentos en los que lo condend, dejando en claro que de mediar

2% Minuto 37:50 al 38:21 del archivo denominado “070Audienciaseptimaparte” del cuaderno de primera instancia.
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una necesidad alimentaria, puede acudir a la jurisdiccion para ese efecto, maxime
cuanto ésta no tiene una naturaleza indemnizatoria para ser asimilada como una

prestacion ligada al dafo contractual o extracontractual.

Finalmente, negd las excepciones de inexistencia de la causal segunda, culpa de la
demandante en la ruptura de la relacion y no haber dado el demandado lugar a
presentar esta demanda de divorcio e inexistencia de la obligacién alimentaria, tras
sefalar que no estaban llamadas a prosperar, porque los argumentos en los que se
cimentaron no debilitaban los que llevaron a que salieran abantes las pretensiones,
cobrando relevancia que el sefior Gonzalez Palacio confesé haber abandonado el
hogar, desde finales de junio de 2019, sin un motivo que lo justificara o porque

concurriera un acuerdo en tal sentido.

No concurren los elementos facticos respecto de la inexistencia de la obligacion
alimentaria del demandado con la demandante, puesto que su declaracién como
conyuge culpable le otorga a ella el titulo para reclamarlos y si bien no se tasaron
porque no estaban presentes todos sus presupuestos axioldgicos, ello no implica
que no pueda activar el aparato judicial para su concrecion, acreditando con certeza

sSus necesidades.

Y, por demas, la culpa endilgada a la actora, por maltrato psicolégico y abuso, no
fue formulada como demanda de reconvencion, por lo que al no haberse hecho asi,

sino como excepcion, no podia salir airosa.

REPAROS FORMULADOS EN CONTRA DEL FALLO DE PRIMER GRADO, SU
SUSTENTACION Y REPLICA

Ambas partes recurrieron la providencia; empero, esta Sala de Decisidon unicamente
se ocupara de la apelaciéon formulada por la demandante, porque el recurso
impetrado por el sefor Gonzalez Palacio fue declarado desierto por la magistrada

ponente, mediante el decisorio del 19 de diciembre de la pasada anualidad®°.

En ese orden de cosas, la actora discrepo6 de lo resuelto por la sefiora juez a quo

por dos motivos esenciales: el primero, porque aunque no logré acreditar con cifras

%0 Obrante en las paginas 25 a 29 del cuaderno de esta instancia.
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el monto de los alimentos que precisa mensualmente, por la culpabilidad en el
divorcio del sefior Wilson Dario Gonzalez Palacio, estima que al menos debio fijarse
una cuota provisional en su favor, en concordancia con la sentencia C-246 de 2002
de la Corte Constitucional y STC442 de 2019 de la Corte Suprema de Justicia y el
ultimo, por la exclusién de la causal 3° de divorcio que invocé, los cuales amplid
mediante escrito®! del 26 de septiembre de 202432 en el que indicé que debieron
fijarse los alimentos que depreco, por la grave, incurable y catastrofica enfermedad
que la aqueja, esto es, por el tumor cerebral, por el cual ha recibido y aun recibe
tratamiento de quimioterapia, radioterapia, inmunoterapia y psicolégico, a mas de
que fue pensionada por invalidez, no puede trabajar y demostré la necesidad de
ellos, pues Unicamente recibe una mesada $1°300.000, que no le es suficiente para
cubrir sus necesidades basicas: el canon de arrendamiento por $896.000, segln
dio cuenta su arrendadora; $250.000 por concepto de servicios publicos
domiciliarios, sin contar la alimentacion balanceada que debe seguir, los gastos de
transporte y copagos, entre otros, implorando para este particular que, el caso se
analizara con enfoque diferencial y de género, pues fue ignorado el estado de

necesidad por el que atraviesa.

Como se comprobd con los testimonios de Luz Elena Herrera Paniagua, Odila
Agudelo Rua y Gloria Patricia Jaramillo Alvarez, la actora por su enfermedad,
requiere de una compania permanente, por lo que vive con su tia Odila Agudelo de
74 anos de edad, quien depende econdmicamente de ella. Se demostré también la
capacidad del demandado, pues no padece ninguna enfermedad, esta en edad
productiva y goza de empleo como conductor, satisfaciéndose las exigencias de la
sentencia T-559 de 2017 de la Corte Constitucional.

En punto a la causal 3° adujo que no fue valorado integramente el material
probatorio del que se infiere sin asomo de duda que el sefior Wilson Gonzalez,
incurrié en violencia fisica, sicolégica y verbal, apuntando especialmente a los

siguientes medios de conviccion:

e Su declaracién de parte.

31 Paginas 410 a 414 del cuaderno de primera instancia.
%2 Véase la pagina 409 del cuaderno de primera instancia.
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e La historia clinica desde el mes de junio de 2019 hasta el afio 2021 con la
que se probd que el demandado le fue infiel, por lo que se practicé una
prueba de VIH, que referia ansiedad y depresién, no dormia bien, presentaba
insomnio y llanto facil, que permanecia medicada con Sertalina
(medicamento antidepresivo), el tumor cerebral tenia riesgo de progresion y

en el ultimo estudio crecid un 10%.

e Los testimonios de Luz Elena Herrera Paniagua, Odila Agudelo Rua y Gloria
Patricia Jaramillo Alvarez, que acreditaron que el marido abandoné el hogar,
que maltrataba a la actora verbal y psicolégicamente, dado que le decia
malas palabras y que por la separacién tuvo una recaida y empeord su

enfermedad.

En la oportunidad procesal concedida para sustentar la apelacién, la sefiora Alvarez
Agudelo, a grosso modo reiter6 lo expuesto cuando interpuso el medio de

impugnacioén y lo complementd ante la sefora juez a quo.

Surtido el traslado®? de la apelacion, el demandado permanecio silente.

ACTUACION ADICIONAL EN ESTA INSTANCIA

Mediante providencias del 24 de febrero3* y 6 de marzo®® de los corrientes, la
magistrada ponente decreté unas pruebas de oficio, con el fin de contar con
mayores elementos de juicio para proveer, las cuales fueron sometidas a

contradiccion, a través del proveido 086 del 13 de marzo de 20253%.

CONSIDERACIONES

La finalidad del recurso de apelacion estriba segun el articulo 328 del Cdédigo
General del Proceso, en que el superior jerarquico del juez que emitio la providencia
impugnada, la revoque o modifique, pronuncidndose unicamente sobre los
argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba
adoptar oficiosamente y no podra hacer mas desfavorable la situacion del apelante

33 pagina 23 del cuaderno de esta instancia.

3 pPaginas 34 — 35 del cuaderno de esta instancia.
% pPaginas 74 — 75 del cuaderno de esta instancia.
% pagina 89 ibidem.
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unico, salvo que en razdon de la modificacion fuere indispensable reformar

intimamente los puntos relacionados con ella.

Acreditada la legitimacion tanto por activa, como por pasiva, que recae en los
conyuges segun el canon 388 del Caodigo General del Proceso®” y de acuerdo a los
enunciados del recurso de apelacion, la queja de la apelante se circunscribe a los
siguientes topicos: (i) no fijacidon del monto de la cuota alimentaria luego de haber
hallado culpable del divorcio al demandado, con fundamento en la causal del
numeral 2° del articulo 154 del Cddigo Civil, y (ii) el no decreto de la contenida en
el numeral 3° de la misma normativa, por lo que la Sala como metodologia resolutiva
analizara si el sefior Wilson Dario Gonzalez Palacio ultrajé a la actora, la traté cruel
y maltraté de obra, y luego se adentrara en determinar si es 0 no procedente la

fijacion del monto alimentario que la falladora condené a pagarle.

Como lo rememoro la Corte Constitucional en la sentencia C-589 de 2019%: “e/
legislador optod por dar al matrimonio el caracter de un contrato de naturaleza civil,
cuya disolucion se obtiene por medio del divorcio. El divorcio, en principio, se
decreta por sentencia judicial y, segun el articulo 160 del Cédigo Civil, tiene como
efectos disolver el vinculo del matrimonio civil, cesar los efectos civiles del
matrimonio religioso y disolver la sociedad conyugal. Sin embargo, mantiene
vigentes los derechos y deberes de los conyuges respecto de los hijos comunes “y,
segun el caso, los derechos y deberes alimentarios de los conyuges entre si” (art.
160 Cddigo Civil).

Adicionalmente, el legislador decidié adoptar el regimen del divorcio por causales
que se encuentran definidas en el articulo 6° de la Ley 25 de 1992. El referido
articulo contempla nueve causales de divorcio: (i) algunas de caracter subjetivo, es
decir, que se configuran debido a la culpa de alguno de los cbényuges en el
cumplimiento de sus obligaciones conyugales y dan lugar a lo que la doctrina ha
denominado el divorcio sancién; (ii) y otras, de caracter objetivo, es decir que
habilitan el divorcio aun sin que haya culpa de alguno de los conyuges, y se
configuran por el simple hecho de que se presenten las circunstancias que la norma

define.

37 “En el proceso de divorcio y de cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso son partes tinicamente los cényuges,
pero si estos fueren menores de edad, podran también intervenir sus padres...” — Negrita de la Corporacion -.
% Magistrado ponente Antonio José Lizarazo Ocampo.
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Cuando la causal que da lugar al divorcio es subjetiva, el conyuge culpable tiene la
obligacion de dar alimentos al conyuge inocente de conformidad con el numeral 4°
del articulo 411 del Codigo Civil (...)".

En punto a la causal 3° de divorcio, “Los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos
de obra.”, de antaino, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en

la sentencia del 19 de febrero de 195439, tiene dicho que:

“Un ultraje leve, un trato cruel ocasional, sin gravedad ni importancia o un
maltratamiento de la misma calidad, pueden no alcanzar a justificar el divorcio,
pero indudablemente basta uno de esos desplantes, si es grave, muy ofensivo o
peligroso.

En verdad no es correcta la interpretacion de la regla 52 del articulo 154 del
Cadigo Civil al entenderla en el sentido de que para producir el efecto juridico alli
previsto se necesite que concurran ultrajes, trato cruel y maltratamientos
materiales, y que ademas sean frecuentes. Puede que el marido nunca haya
agraviado a la mujer sino de palabra, sin maltrato fisico o a la inversa, que sin
pronunciar palabra alguna ofensiva o injuriante, lleque al hogar y, por disgustarte
algo, silenciosa pero torpemente, maltrate de obra a la mujer. Cualquiera de esas
actitudes bastaria para hacer imposibles la paz y el sosiego domésticos, lo que
justificaria el divorcio. Por otra parte, la norma en cuestion no exige que para tal
efecto, ultrajes, trato cruel o maltratamientos de obra sean frecuentes.”.

Al punto que, en la sentencia del 21 de julio de 1987, con ponencia del magistrado
Alberto Ospina Botero, al analizar un proceso de separacion de cuerpos, aplicable

al divorcio, reiter6 que:

“

. como la comunidad matrimonial debe desenvolverse normalmente en un
plano de armonia, comprension y reciproco respeto, se tiene que tambiéen es
motivo de separacion de cuerpos los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos
de obra, si con ello peligra la salud, la integridad corporal o la vida de uno de los
conyuges o sus descendientes o se hace imposible la paz y el sosiego doméstico.

Empero, conviene poner de presente que al ser actos diferentes los ultrajes el
trato cruel y los maltratamientos de obra, para que se configure la mencionada
causal de separacion de cuerpos no es preciso que concurran todos esos actos,
ni que se sucedan de manera frecuente o cronica, porque, segun la gravedad, un
solo ultraje, o un tnico acto de violencia puede ser suficiente para estructurarla,
segun lo tiene sentado la jurisprudencia de antario, criterio éste que mantiene su
vigencia”.

39 Con ponencia del magistrado Luis Felipe Latorre D.
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Como quien controvierte la providencia de primera instancia es una mujer, que
ademas solicita que su caso se analice con un lente especial, por esa razon, la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC17351-20214° sefial6 que:
“.. la violencia y la discriminacion ejercida en su contra, ... ha surgido en el contexto
de culturas que la han considerado inferior al hombre, con menos capacidades y,
por tanto, con menos derechos que él. Esa idea, entre ofras cosas, ha provocado
que frente a ella se ejerzan actos de dominacion (fisicos, verbales, psicoldgicos,
economicos), destinados todos a situarla en un escenario que le ha asignado la
sociedad bajo el poder de otros, quienes han tendido a determinar su existencia en
las esferas personal, familiar, laboral, econémica y politica. Dicha perspectiva,
ademas, ha amenazado sistematicamente sus derechos, pues ha servido de
patente de corso -y aun lo hace*’- para condicionar el reconocimiento de sus
garantias en pie de igualdad con sus congéneres, su autonomia, libertad y pleno
desarrollo. Solo para recordar lo que hoy es Iimpensable, pero que,
desafortunadamente, asi fue, en alguna época, en Colombia, las mujeres no tenian
derecho a la educacién universitaria*?, requerian permiso cuando eran casadas
para trabajar*3, eran tratadas como incapaces para administrar sus bienes* y

sancionadas penalmente, por el hecho de ser mujeres, por “adulterio™®.

Adicionando, que actualmente, “..cuando se ha proclamado la igualdad entre
hombres y mujeres, se relieva la garantia a una vida libre de violencia y
discriminaciéon por razén de su sexo y género, la cual puede definirse como el
derecho humano que tienen a existir y a realizar su proyecto de vida sin ser sometida
a ninguna conducta que limite sus facultades en virtud de sus caracteristicas
biolégicas y del rol que cumplen en la sociedad. Al respecto, la Convencion

Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer

40 Magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Dugue.

41 El Informe de Seguimiento de los Objetivos para el Desarrollo Sostenible (ODS) de ONU Mujeres (2018), sefialo, entre otros
aspectos, que el 48.1% de las adolescentes a nivel mundial no asisten a la escuela, en 39 paises no existe igualdad hereditaria
entre hijos e hijas, cada afio, 15 millones de adolescentes menores de 18 afios son forzadas a contraer matrimonio, al menos
200 millones de mujeres y adolescentes han sido sometidas a mutilacién genital, y solo el 52% de las mujeres que tienen
algun tipo de union son libres de tomar sus propias decisiones respecto a las relaciones sexuales, el uso de anticonceptivos
y la atencién médica. https://www.unwomen.org/es/digital-library/sdg-report.

42 Mediante el Decreto 1972 de 1933 se permitié a las mujeres acceder a la Universidad.

43 Articulo 195 del Caédigo Civil, ya derogado: Si la mujer casada ejercer publicamente una profesion o industria cualquier
(como la de directora de colegio, maestra de escuela, actriz, obstetriz, posadera, nodriza), se presume la autorizacién general
del marido para todos los actos y contratos concernientes a su profesién o industria, mientras no intervenga reclamacion o
protesta de su marido, notificada de antemano al publico, o especialmente al contratare a la mujer.

4 Hasta 1932, cuando se expidio la Ley 28, el hombre era el representante legal de la mujer casada y, por tanto, quien
administraba sus bienes. Rezaba el articulo 176 del Cdédigo Civil: “La potestad marital es el conjunto de derechos que las
leyes conceden al marido sobre la persona y bienes de la mujer”.

4 Art. 729 del Cédigo Penal de 1837: “La mujer casada que cometa adulterio, perdera todos los derechos de la sociedad
marital, y sufrira una reclusion por el tiempo que quiera el marido con tal que no pase de diez afios. Si el marido muriere sin
haber pedido la soltura, y faltare mas de un afio para cumplirse el término de reclusién, permanecera en ella la mujer un afio
después de la muerte del marido, y si faltare menos tiempo acabara de cumplirio”.
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“Convencion de Belém do Para™6 (1995), establece que “[e]l derecho de toda mujer
a una vida libre de violencia incluye, entre otros: a) el derecho de la mujer a ser libre
de toda forma de discriminacion, y b) el derecho de la mujer a ser valorada y
educada libre de patrones estereotipados de comportamiento y practicas sociales y

culturales basadas en conceptos de inferioridad o subordinacion”.

En concordancia con los tratados y convenciones internacionales de proteccion a la
mujer contra toda forma de violencia en su contra, el legislador, en el articulo 2° de

la Ley 1257 de 2008 definié que se constituia violencia en su contra:

“..cualquier accion u omision que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico,
sexual, psicolégico, econémico o patrimonial por su condicion de mujer, asi
como las amenazas de tales actos, la coaccion o la privacion arbitraria de la
libertad, bien que se presente en el ambito publico o en el privado”. — Negrita a
proposito -.

Cierto es que la actora, cuando se le interrogo, fue enfatica en sefalar que el
demandado, por los albures del mes de marzo de 2019 la empez06 a tratar de fea,
en sus términos, “practicamente a decirme que no servia, con palabras soeces”, que
olia maluco, le decia malparida, boba, tonta y se reia de su forma de ser, asi como
que el 2 0 30 de julio de esa anualidad, porque se refirié indistintamente a las dos
calendas, la agredio fisicamente en el mall de la 80, estrujandola contra una reja;
pero que no lo habia denunciado ante ninguna autoridad, porque la habia

amenazado, no solo a ella, sino también a su familia.

Empero, la conclusién a la que arriba esta Corporacion es a la misma a la que llegé
la juzgadora, porque, aunque Luz Elena Herrera Paniagua y Gloria Patricia Jaramillo
Alvarez corroboraron el maltrato verbal y el episodio de violencia fisica aducido por
la demandante y causado por el sefior Gonzalez Palacio, su conocimiento deviene

de lo que esta les contd y no precisamente porque los hubieran presenciado.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que la primera apenas supo del demandado en
el 2019 y unicamente lo vio en dos oportunidades, segun su relato, y la segunda ni
siquiera narré el momento en el que lo conocio, a pesar de que a la sefiora Alvarez
Agudelo afirmé frecuentarla hacia como 20 anos, pero si reiteré que todo lo que

sabe deviene unicamente de lo que ésta le ha contado o relatado. Aspecto que no

46 Ratificada a través de la Ley 248 de 1995.
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ha pasado de largo en la jurisprudencia, pues la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia, el 23 de junio de 2005 en el expediente 014347, expuso que:

“Tradicionalmente se ha mirado con reserva y prudencia el testigo que apenas
retransmite la version de otro, tanto que la doctrina y la jurisprudencia han creado
una nominacion especial. Asi se le ha calificado como testimonio de oidas o ex
auditur alieno para individualizarlo, por esa especifica circunstancia, dentro del
género de testigos y asi resaltar su singularidad, pues varios principios basilares
del derecho probatorio pueden resultar severamente amenazados con la
inadecuada valoracion de un testigo de estas caracteristicas.

Cuando una declaracion llega al oido del juez a través de un intermediario,
minimas preocupaciones de orden metodoldgico imponen la busqueda y consulta
de la fuente misma, pues el conocimiento original es preferible al que circula por
medio de segundas voces, que aun sin intencion pueden falsear la percepcion
primigenia. No se trata solamente de una cuestion formal, ni de temor al engario,
es una simple consideracion metodologica propia de las ciencias sociales: es
mejor la fuente que los intermediarios, y la fuente es mejor porque uno es el
proceso de aprehension del conocimiento y muy otro el mecanismo mental que
opera cuando se reproduce la representacion de los hechos en funcion narrativa
dirigida a un interlocutor que no es el destinatario judicial ordinario, sino apenas
otro testigo, no de los hechos vivos, sino de una narracion. Obsérvese
cuidadosamente que una cosa es la disposicion o actitud de escucha en una
audiencia judicial y otra, muy distinta, la del testigo que asiste a la narracion
espontanea y desprevenida que hace otro testigo, una cosa es la escucha
intencional y otra la simple expectacion pasiva del curioso, cuyo interés por la
narracion esta cruzado por una serie diversa de circunstancias, entre ellas el
relajamiento y desatencion de quien oye una historia, muy diferente de quien la
vive, asi sea pasivamente como testigo. Igualmente, la disposicion del narrador
frente al curioso lejos esta de la solemnidad propia de la audiencia judicial. En
suma, es exigible que el testigo de visu transmita directamente su percepcion en
el estrado judicial...”.

Por lo que éstos testigos no pasan de ser ex auditur en los términos
jurisprudenciales, o mejor, de oidas, que poco aportan al esclarecimiento de los

hechos en que la actora fincé la causal 3° del articulo 154 del Cédigo Civil.

Ahora, si se analiza el testimonio de Odila del Socorro Agudelo Rua, tia de la sefiora
Maryory Alvarez Agudelo, con quien ha vivido toda la vida, segin conté en su
testimonio, y siguié haciéndolo cuando se caso con el demandado, tampoco brinda
la certeza requerida para la comprobaciéon de los ultrajes verbales y la agresion
fisica de la que dio cuenta la peticionaria, porque a pesar de compartir el techo con
ellos, no fue concluyente cuando depuso sobre esos sucesos, tan es asi que de la

supuesta agresion contra una reja dijo que se habia dado cuenta, porque su

47 Con ponencia del magistrado Eduardo Villamil Portilla.
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consanguinea tenia la espalda muy rayada, contrariando lo depuesto por ella, pues
sefaloé que producto de ese evento se lesiond el brazo, de lo que tampoco milita

ningun reporte médico.

Y es que para la Sala no resulta convincente que el demandado hubiera cambiado
su forma de ser con la actora de manera subita en el afio 2019, porque la testigo
Odila del Socorro Agudelo Rua, la mas cercana a la pareja, como se dijo, por el
hecho de que vivia con ellos, narré que durante la vida matrimonial fue muy correcto;
y tampoco que ésta no lo hubiera denunciado por temor, debido a las amenazas
que le propind no solo a ella, sino también a su familia, porque ese suceso en
especifico no se comprobd con ningun medio de conviccion y por demas, tampoco

se halla acorde con el educado trato al que refirio la testigo.

Asi mismo, si en cuenta se tiene que la actora fue docente, el temor que refiere por
amenazas la deja mal parada y si se aceptara, no es comprensible que las testigos
que supuestamente se enteraron de las agresiones verbales y el unico evento de
violencia fisica, no lo hubieran puesto en conocimiento de las autoridades, aun a
sabiendas de que tienen como sociedad y amigas intimas de la actora, el deber de
“Denunciar las violaciones de los derechos de las mujeres y la violencia y
discriminacién en su contra.”, segun el numeral 4° del articulo 15 de la Ley 1257 de
20088, pues Gloria Patricia Jaramillo Alvarez es docente y para la fecha de su
testimonio predicé que era auxiliar de apoyo de biblioteca en la Institucién Educativa
Lorenzo Villegas de Santos del municipio de Medellin y Luz Elena Herrera Paniagua
laboré 23 anos en la Policia Nacional, de lo que se halla injustificable que no
hubieran adoptado una actitud activa sobre el particular, derivado de la gravedad de

los hechos noticiados y de su cercania con la demandante.

La historia clinica obrante en las paginas 34 a 41 del cuaderno de primera instancia,
aunque perfila que a la actora se le hizo un examen del virus de inmunodeficiencia
humana — VIH, ‘porque el esposo le fue infiel...”°, no evidencia mas que los
diagnosticos que la aquejan: “Celulitis de los dedos de la mano y del pie™°, “Otros

trastornos de ansiedad especificados™?, “Trastornos del inicio y del mantenimiento

48 “Por la cual se dictan normas de sensibilizacion, prevencion y sancion de formas de violencia y discriminacion contra las
mujeres, se reforman los Codigos Penal, de Procedimiento Penal, la Ley 294 de 1996 y se dictan otras disposiciones.”.

49 Pagina 34 del cuaderno de primera instancia.

%0 pagina 35 ibidem.

51 Pagina 41 ibidem.
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del sueno [sic] [insomnios]”%2, y que el 12 de julio de 2019 consulté porque “NO
ESTOY DURMIENDO BIEN. SE ME ENTUME LA CARA PORQ [sic] TENGO UN
TUMOR EN EL CEREBRO™3, que dista de la visién que pretendié darle a dicha

atencion en esta sede judicial.

Y las memorias clinicas del 14 de agosto® y de septiembre®5, 20 de octubre®, 10
de diciembre de 2020°%; 5 de junio®®, 22 de septiembre de 2021%9; 23 de febrero de
2022%0 a mas de que son posteriores a la data de la separacion fisica de las partes,
tampoco dan cuenta de los ultrajes, el trato cruel o el maltratamiento de obra de los
que se acusan al sefor Wilson Dario Gonzalez Palacio, o que éste le hubiera
causado a la sefiora Alvarez Agudelo alguna de las patologias que la aquejan, como

la depresion.

En ese orden de ideas, develado que la actora no probd que estuvo afectada por
alguna situacién de poder, desigualdad estructural o por algun contexto de violencia,
no se hacia necesario analizar el asunto con perspectiva de género, pues como lo
sostuvo la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia
SC5039 de 20215, el método de analisis denominado “perspectiva de género”, es
una categoria hermenéutica que: “(...) impone al juez de la causa que, tras
identificar situaciones de poder, de desigualdad estructural, o contextos de violencia
fisica, sexual, emocional o econémica entre las partes de un litigio, realice los
ajustes metodologicos que resulten necesarios para garantizar el equilibrio entre
contendores que exige todo juicio justo. No se trata de actuar de forma parcializada,
ni de conceder sin miramientos los reclamos de personas o grupos vulnerables, sino
de crear un escenario apropiado para que la discriminacion asociada al género no

dificulte o frustre la tutela judicial efectiva de los derechos.

Dicho de otro modo, la perspectiva de género se constituye en una importante
herramienta para la erradicacion de sesgos y estereotipos, permitiendo revelar,

cuestionar y superar practicas arraigadas en nuestro entorno social, que

%2 pagina 41 ibidem.

%3 Pagina 37 ibidem.

% Pagina 42 a 44 del cuaderno de primera instancia.
% Paginas 58 a 63 ibidem.

% Paginas 45 a 48 ibidem.

57 Paginas 49 a 51 ibidem.

% paginas 52 — 53 ibidem.

% Paginas 55 — 56 ibidem.

80 Paginas 59 ibidem.

61 Magistrado ponente Luis Alonso Rico Puerta.

. Verbal - Divorcio de matrimonio civil
Maryory Alvarez Agudelo Vs Wilson Dario Gonzdlez Palacio
05001 31 10012 2023 00166 01 (2024-292)
17




histéricamente han sido normalizadas y que hoy resultan inadmisibles, dada la
prevalencia de los derechos inherentes e inalienables de la persona, procurando asi
que la solucion de las disputas atienda solamente a estrictos parametros de

justicia.”.

De este modo, se pasara al restante reparo, para lo cual dira la Sala, que para la
fijacion del monto de la cuota alimentaria se requiere la confluencia de los siguientes
requisitos generales: (i) la capacidad econémica del alimentante, de acuerdo con
sus circunstancias domésticas (articulo 419 del Codigo Civil) y (ii) la necesidad del
alimentario (articulo 420 ibidem), ademas (iii) del titulo del que se dispensan, que
en este caso no es otro que la declaratoria de culpabilidad del conyuge responsable
del divorcio, al tenor de lo previsto en el numeral 4° del articulo 411 del Codigo Civil,
frente a lo cual, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia
STC10829-2017°2, al analizar las caracteristicas de la obligacion alimentaria, sefiald

que:

“La obligacion alimentaria tiene algunos preceptos sustantivos que sirven de
venero para las declaraciones judiciales correspondientes. En efecto, el Codigo
Civil centenariamente enuncia a quienes se debe alimentos, a saber:

“(...) Al coényuge; a los descendientes; a los ascendientes; (...) al conyuge
divorciado o separado de cuerpo sin su culpa; a los hijos naturales, su posteridad
y a los nietos naturales; a los ascendientes naturales; a los hijos adoptivos; a los
padres adoptantes; a los hermanos legitimos; [y] [a]l que hizo una donacién
cuantiosa si no hubiere sido rescindida o revocada (...)” (Art. 411 Cddigo Civil).

A renglén seguido, en el canon 412 se define que las pautas previstas en el Titulo
XXl de esa preceptiva se aplican genéricamente para esa prestacion sin distingos
de ninguna indole, como el mismo texto ensefa: “(...) sin perjuicio de las
disposiciones especiales que contiene este Codigo respecto de ciertas personas

(...

En consecuencia, los alimentos, sean congruos o necesarios (art. 413 ejusdem),
provisionales o definitivos (art. 417 ibidem), pueden ser reconocidos con las
medidas correspondientes a que haya lugar a favor de todos los enlistados en el
canon 411 resefiado.

Adicionalmente, son otorgados cuando se acreditan los elementos axiologicos de
la obligacion alimentaria: “(...) i) la necesidad del alimentario; ii) la existencia de
un vinculo juridico, ya de afinidad, ora de consanguinidad o de naturaleza civil,
para el caso de los adoptivos, o en las hipdtesis del donante; y iiij) capacidad del
alimentante ™3,

52 Con ponencia del magistrado Luis Armando Tolosa Villabona.
83 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC1314, de 7 de febrero de 2017, exp. 2016-00695-01.
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“Como los tres elementos axiolégicos de la obligacion alimentaria deben
concurrir simultaneamente, la falta de todos o de alguno de ellos torna
nugatoria la respectiva accion”. —Resalto propio—.

Y la Corte Constitucional, en la providencia C-727 de 2015, con ponencia de la

magistrada Myriam Avila Roldan, determiné que:

“La jurisprudencia constitucional ha reconocido que la obligacion alimentaria tiene
las siguientes caracteristicas:

“a. La obligacion alimentaria no es una que difiera de las demas de naturaleza
civil, por cuanto presupone la existencia de una norma juridica y una situacion de
hecho, contemplada en ella como supuesto capaz de generar consecuencias en
derecho.

b. Su especificidad radica en su fundamento y su finalidad, pues, la obligacion
alimentaria aparece en el marco del deber de solidaridad que une a los miembros
mas cercanos de una familia, y tiene por finalidad la subsistencia de quienes son
sus beneficiarios.

c. El deber de asistencia alimentaria se establece sobre dos requisitos
fundamentales: i) la necesidad del beneficiario y ii) la capacidad del obligado,
quien debe ayudar a la subsistencia de sus parientes, sin que ello implique el
sacrificio de su propia existencia.

d. La obligacion de dar alimentos y los derechos que de ella surgen tiene unos
medios de proteccion efectiva, por cuanto el ordenamiento juridico contiene
normas relacionadas con los titulares del derecho, las clases de alimentos, las
reglas para tasarlos, la duracion de la obligacion, los alimentos provisionales
(arts. 411 a 427 del Codigo Civil); el concepto de la obligacion, las vias judiciales
para reclamarlos, el procedimiento que debe agotarse para el efecto, (arts. 133 a
159 del Cdédigo del Menor), y el tramite judicial para reclamar alimentos para
mayores de edad (arts. 435 a 440 Codigo de Procedimiento Civil), todo lo cual
permite al beneficiario de la prestacion alimentaria hacer efectiva su garantia,
cuando el obligado elude su responsabilidad*.

No esta en discusion que la actora padece de: “C710 — TUMOR MALIGNO DEL
CEREBRO, EXCEPTO LOVULOS Y VENTRICULOS™5 y que ademas recibe una
mesada pensional de Seguros de Vida Alfa S.A., segun dan cuenta los documentos
regentes en las paginas 24 a 32 del cuaderno de primera instancia, como lo informé
en la audiencia y en lo que coincidieron varios testigos®®, percibiendo actualmente

un salario minimo legal mensual vigente como ingreso, al que se le descuenta el

64 C-237/97, C-1033/02.
% Seguln se desprende de la pagina 44 del cuaderno de primera instancia. .
% Luz Elena Herrera Paniagua, Odila del socorro Agudelo Rua, Gloria Patricia Jaramillo Alvarez.

. Verbal - Divorcio de matrimonio civil
Maryory Alvarez Agudelo Vs Wilson Dario Gonzdlez Palacio
05001 31 10012 2023 00166 01 (2024-292)
19




12% por aquello de la afiliacién al Sistema de Seguridad Social en Salud®’. Sin
embargo, que la funcionaria de primera instancia no hubiere fijado el monto de la
cuota alimentaria, por no haber hallado acreditada la capacidad econdmica del
alimentante y la necesidad de la alimentaria, resulta un desacierto, porque baso esa
conclusion en que no contd con suficientes medios de conviccion, lo que no puede
auspiciarse, cuando el numeral 3° del articulo 397 del Codigo General del Proceso,
que reglamenta los alimentos a favor de los mayores de edad, es claro en senalar
que: “3. El juez, aun de oficio, decretara las pruebas necesarias para establecer la
capacidad economica del demandado y las necesidades del demandante, si las

partes no las hubieren aportado.”.

Pues con su pasivo obrar, esto es, no haber decretado pruebas de oficio para
establecer no solo la necesidad de la alimentaria, sino también la capacidad del
alimentante, lo que hizo fue contrariar uno de sus deberes como juez,
concretamente el estatuido en el numeral 4° del articulo 42 del Cédigo General del
Proceso, segun el cual: “[sJon deberes del juez: 4. Emplear los poderes que este
codigo le concede en materia de pruebas de oficio para verificar los hechos

alegados por las partes.”.

Y es que, si se repara con juicio en los elementos suasorios derivados de la prueba
oficiosa decretada por la magistrada ponente, éstos no solo dejan en evidencia el
error, por omision, en el que incurrié la sefiora juez a quo, sino también que la
demandante necesita la prestacién alimentaria y el demandado esta en capacidad

de suministrarsela.

En los folios 46 a 66 del cuaderno de esta instancia, puede apreciarse que la sefora
Alvarez Agudelo, sélo por arriendo debe cancelar la suma de $700.000 mensuales;
por servicios publicos domiciliarios en promedio $128.510%8; por servicios de
telecomunicaciones, tecnologias de la informacién y las comunicaciones®®,

contratados con UNE EPM Telecomunicaciones S.A., un promedio de $90.824,570;

57 Segun lo establece el numeral 1°, literal c) del Decreto 806 de 1988; de lo que también dio cuenta Seguros de Vida Alfa
S.A. (véase la pagina 26 del cuaderno de primera instancia).

58 Obtenido de sumar los meses de enero y febrero de 2025, y luego dividir el resultado en dos.

69 Véase la pagina web
https://www.google.com/search?q=que+servicios+presta+une+epm-+telecomunicaciones&riz=1C1GCEA_enC0O1030C0O103
1&og=que+servicios+presta+tune+epm+te&gs lcrp=EgZjaHJvbWUqgBwgBECEYoAEYBagAEEUYOTIHCAEQIRIgGATIHCAIQI
RigATIHCAMQIRIgATIHCAQQIRiIgATIHCAUQIRIfBTIHCAYQIRIfBTIHCACQIRIfBTIHCAgQIRIfBTIHCAKQIRiIfBAIBCDU3NTIg
MGo3gAIlAsAlA&sourceid=chrome&ie=UTF-8

0 Obtenido de sumar los meses de enero y febrero de 2025, y luego dividir el resultado en dos.
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y, por alimentacion $544.9467", lo que asciende a $1°'464.280,5, suma superior al
salario minimo legal mensual vigente de la cursante anualidad, fiado por el
presidente de la Republica, mediante el Decreto 1572 de 202472, en $1'423.500; de
lo que se concluye que, con lo que devenga por la pension que se le reconocio
($1.252.68072), no le es suficiente para solventar sus gastos mes a mes, sin dejar
de lado que en éste computo no fueron tenidas en cuenta las sumas de dinero que
la actora acredité por “aseo y cuidado personal”’4, que en febrero de los corrientes
sumaron $264.500 y en enero de la misma anualidad $151.700 y los gastos de
transporte para atender sus citas médicas, que por sus condiciones particulares
revisten un caracter fluctuante. Erogaciones que no fueron controvertidas por el

senor Wilson Dario Gonzalez Palacio.

Por su parte, al dia de hoy, el sefior Gonzalez Palacio, ademas de ser el propietario
del automotor clase camioneta, marca Foton, de placa TDZ-1307%, devenga la suma
de $1’300.000, segun lo certifico su empleador, TRANSPORTES D.A.R.M S.A.S.7¢,
lo que permite concluir que tiene capacidad econdmica para suministrar a la actora,

los alimentos que precisa.

Rememorese que la sentencia en la que se apoy6 el representante de la recurrente
para sustentar su inconformidad sobre el particular, esto es, la T-559 de 2017 de la

““

Corte Constitucional, fue enfatica al sostener que: “... la persona que solicita
alimentos a su coényuge o comparero (a) permanente, debe demostrar: (i) la
necesidad del alimentario, (ii) la capacidad econémica de la persona a quien se le
piden los alimentos y (iii) un titulo a partir del cual pueda ser reclamada, esto es, por
disposicion legal, convencion o por testamento. Por ello, la obligacion alimentaria se
supedita al principio de proporcionalidad, en cuanto consulta la capacidad
econdémica del alimentante, y la necesidad concreta del alimentario.”””, lo que

guarda consonancia con lo estimado por esta Sala de Decision.

En sintesis, como para la fijacién de alimentos, la solicitante debia demostrar dos

requisitos indispensables, a saber: (i) la necesidad que tiene de ellos y (ii) que el

" Obtenido de sumar los meses de diciembre de 2024 y febrero de 2025, y luego dividir el resultado en dos.

72 “por el cual se fija el salario minimo mensual legal”.

3 Suma obtenida después de restar al salario minimo legal mensual vigente de la cursante anualidad, el 12% que la actora
debe cancelar por la afiliacion al Sistema de Seguridad Social en Salud.

4 Pagina 60 del cuaderno de esta instancia.

5 Véase el historial del vehiculo obrante en la pagina 258 del cuaderno de primera instancia.

6 Véase la pagina 83 del cuaderno de esta instancia.

T Cfr. C-875 de 2003 y C-011 de 2002.
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alimentante tuviera la capacidad para otorgarlos, pues el titulo para recibirlos se
deriva del vinculo matrimonial, lo que efectivamente se constatd en esta instancia,

procedente resulta la determinacion de su quantum.

Todo lo que sirve para concluir que la sentencia apelada debe ser confirmada
parcialmente, adicionandola para negar el divorcio por la causal 3° del articulo
154 del Cédigo Civil, invocada por la actora, en tanto que la sefora juez a quo nada
dijo sobre ello en su parte resolutiva, teniendo especial consideracion en la estricta
competencia de esta Corporacion, determinada en el numeral 1° del canon 328 del
Cddigo General del Proceso, lo propio que frente a las medidas cautelares
decretadas en el litigio, las que permaneceran al tenor de lo previsto en el articulo
598 de esa normatividad y por el tiempo alli dispuesto y revocando la no fijacion de
la cuota alimentaria en favor de la demandante, para en su lugar tasarla en el 25%
de sus ingresos salariales, que se pagaran por mesadas anticipadas dentro de los
cinco primeros dias de cada mes, directamente a la actora o mediante consignacion
en una cuenta bancaria que para este proposito debera ser facilitada al alimentante;
misma que se reajustara de acuerdo al incremento del salario minimo legal mensual

vigente, a partir del 1° de enero de cada ano.

Conforme al numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso y dadas
las resultas de la alzada, se condenara en costas de segunda instancia al
demandado, para lo cual la magistrada sustanciadora fijara como agencias en
derecho, la suma de dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes, a
incluirse en la liquidacion que en forma concentrada llevara a efecto en el juzgado

de primera instancia, con sujecion a los numerales 2° y 3° ibidem

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision de Familia del Tribunal
Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO. - Confirmar parcialmente la sentencia proferida por el Juzgado Doce
de Familia de Oralidad de Medellin, en la audiencia del 23 de septiembre de 2024,

en el proceso verbal de divorcio de matrimonio civil, iniciado por Maryory Alvarez
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Agudelo en contra de Wilson Dario Gonzalez Palacio, adicionandola para negar
el divorcio por la causal 32 del articulo 154 del Codigo Civil invocada por la actora
y para dejar vigentes las medidas cautelares practicadas en el juzgamiento, al tenor
de lo previsto en el articulo 598 del Codigo General del Proceso y por el tiempo alli
estipulado y revocar la no fijacién de la cuota alimentaria concedida en favor de la
demandante, para en su lugar, tasarla en el 25% de sus ingresos salariales,en la

forma y términos previstos en las consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO. - Condenar en costas a la parte demandada. Devuélvase el
expediente a su lugar de origen, previa desanotacion de su registro en el Sistema

de Gestién Judicial.

La magistrada sustanciadora fija como agencias en derecho, la suma de dos (2)
salarios minimos mensuales legales vigentes, a incluirse en la liquidacion que en

forma concentrada llevara a efecto el juzgado de primera instancia.

NOTIFIQUESE

W 3
ik

GLORIA MONTOYA ECHEVERRI
Magistrada

EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
Magistrado

il LI

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
Magistrado
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